SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 27/2020-14

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 28. januara 2020 v senéte
zlozenom z predsednicky Jany Baricovej a sudcov Rastislava KasSadka a Milosa Mad’ara
(sudca spravodajca) predbezne prerokoval ustavnu staznost’ stazovatela |G
I . . -ostupencho
Advokatskou kancelariou JUDr. Jozef Holié, s. r. o., Pol'ovnicka 4, Bernolakovo, v mene
ktorej kona advokat JUDr. Jozef Holi¢, vo veci namietaného porusenia zakladného prava
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, prava podla ¢l. 38 ods. 2 Listiny
zékladnych prav a slobod a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych
prav a zakladnych slobod postupom Krajského stidu v Trnave v konani vedenom pod
sp. zn. 2 T 5/2005 v obdobi po pravoplatnosti nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky
sp. zn. I11. US 302/2018 zo 16. januara 2019 a takto

rozhodol:
Ustavnii staznost’ ||| | | | I} od micta ako zjavne neopodstatnen.
Odovodnenie:

I.

Vymedzenie napadnutého postupu a st’aznostna argumentacia



1. Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,istavny std*) bola 28. maja

2019 dorucena ustavna staznost’ stazovatela [ NG T
I D (dalej len ,sfazovatel™), vo veci

namietaného porusenia zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,,ustava®), prava podla ¢l. 38 ods. 2 Listiny zdkladnych prav a slobod (d’alej len
,,listina®) a prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobdd
(dalej len ,,dohovor®) postupom Krajského sudu v Trnave (d’alej len ,krajsky sud®)
v konani vedenom pod sp. zn. 2 T 5/2005 (d’alej len ,,napadnuté konanie*) v obdobi

po pravoplatnosti nélezu ustavného stidu sp. zn. I1I. US 302/2018 zo 16. januara 2019.

2. Zustavne] staznosti ajej priloh vyplyva, Ze krajskym stidom je pod
sp. zn. 2 T 5/2005 vedené trestné konanie proti stazovatelovi pre trestny ¢in podvodu
spolupachatel'stvom podl'a § 9 ods. 2 a § 250 ods. 1 a 5 zakona platného a u¢inného v Case
spachania skutku, a to zakona ¢. 140/1961 Zb. Trestny zékon v zneni neskorsich predpisov

(d’alej len ,, Trestny zakon*).

3. Ustavny sad nalezom sp. zn. 1. US 133/2017 z 25. méja 2017, ktory nadobudol
pravoplatnost 17. jala 2017, prvym vyrokom rozhodol o poruSeni zakladného prava
stazovatel'a na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy
a Cl. 38 ods. 2 listiny a prava na prejednanie jeho zaleZzitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6
ods. 1 dohovoru postupom krajského stidu v napadnutom konani. Dal§imi vyrokmi prikazal
krajskému sudu konat’ v napadnutom konani bez zbytocnych prietahov, rozhodol o priznani
finan¢ného zadost'ucinenia st'azovatel'ovi v sume 3 500 € a o trovach konania pre Gistavnym

sudom.

4. Ustavny std nalezom sp. zn. III. US 302/2018 zo 16. januara 2019, ktory
nadobudol pravoplatnost’ 1. marca 2019, prvym vyrokom rozhodol o poruseni zakladného
prava stazovatela na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy a ¢l. 38 ods. 2 listiny a prava na prejednanie jeho zaleZitosti v primeranej lehote

podla ¢&l. 6 ods. 1 dohovoru postupom krajského siidu v napadnutom konani. Dal§imi



vyrokmi rozhodol o priznani finanéného zadostucinenia stazovatelovi sume 1 000 €

a o trovach konania pre Gstavnym sudom.

5. Stazovatel’ v Gstavnej staznosti namieta, Ze krajsky sid v napadnutom konani
nereSpektuje ,, opakované nalezy“ istavného sudu, ked' aj napriek ,,zaviznym prikazom *
ustavného sudu ,,iba vo veci rozhodnut* nariadil v napadnutom konani hlavné pojednavanie

na 25. februar 2019.

6. Vtejto suvislosti stazovatel uvadza: «Po tom, co bol po dlhodobej
praceneschopnosti sudcu a necinnosti spravy sudu a dlhodobej nesystémovej praci viady SR
v zastupeni Ministerstvom spravodlivosti, odstraneny stav porusujuci prava obzalovaného,
vygenerovany sudca JUDr. Martin Zovinec musel a viazany ndlezom Ustavného siidu SR
mohol iba vo veci rozhodnut. Nemohol konat- pojednavat. Musel rozhodnut, lebo inak kona
proti prikazu Ustavného stidu SR.

Urcenie terminu pojednavania je jasnym, umyselnym a flagrantnym porusenim
prava, ktorého porusovanie bolo Ustavnym siidom SR zakdzané (a contrario sa prikazuje
konat bez prietahov).

Predseda senatu musel ,,od stola* bez nariadenia hlavného pojednadvania, ale aj
pripadného verejného zasadnutia, vo veci konat’ a neprodukovat vikon, ktory je zbytocnym
prietahom. Na hlavnom pojednavani (na verejnom zasadnuti) sud porusuje JUDr.
llavskému prava!

Musel na neverejnom zasadnuti — bez protipravneho predvolania a pokracovania
v porusovani prav, bud zastavit’ konanie podla § 223, § 172 Tr. por. alebo pre prekdzku

v rozpore s medzindrodnou zmluvou, alebo zanik trestnosti v zmysle § 65 Tr. zak.»

7. Vzhl'adom na uvedené stazovatel navrhuje aby ustavny sid vo veci samej
nalezom takto rozhodol:

,,1.) Zakladné pravo | /.« prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov v zmysle Cl. 48 ods. 2 Ustavy SR, Cl. 38 ods. 2 Listiny a prdvo na prejednanie
veci v primeranej lehote podla Cl. 6 ods. 1 Dohovoru bolo postupom Krajského sidu

v Trnave dinom 25.02.2019 a nasledujucom vo veci 2T 5/2005 poruSené.



2.) Krajskéemu sudu v Trnave v sendate pod predsednictvom JUDr. Martinom
Zovincom sa prikazuje konat bez prietahov a vo veci meritérne rozhodniit.

) I s o izndva financné zadostucinenie 10 500 EUR
(desattisicpdtsto eur).

4.) Porusovatel je povinny || GRRRE /' «dit irovy konania v sume
362,21 EUR.

5.) Platby pod 3. a 4. je povinny Krajsky sud v Trnave zaplatit na ucet

pravneho zastupcu Advokatska kancelaria JUDr. Jozef Holi¢ s.r.o., Polovnicka 4,

900 27 Bernolakovo, | EEEG—— I N o coch

‘

mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia. ‘

8. V stilade s ¢l. X bodom 5 pism. ¢) Rozvrhu prace Ustavného sadu Slovenskej
republiky na obdobie od 26. aprila 2019 do 31. decembra 2019 v zneni dodatku €. 1
(dalej len ,,rozvrh®) bola vec 17. oktobra 2019 pridelend sudcovi spravodajcovi MiloSovi
Mad'arovi a v zmysle ¢l. II bodu 3 pism. a) Rozvrhu prace Ustavného sidu Slovenskej
republiky na obdobie od 1. januara 2020 do 31. decembra 2020 bola prejednana v prvom
senate ustavného sudu v zlozeni Jana Baricovd — predsednicka senatu, Rastislav Kassak

a Milo§ Mad’ar.

II.

Relevantna pravna uprava

9. Podla ¢l. 124 ustavy ustavny sud je nezavislym sidnym orgdnom ochrany

ustavnosti.

10. Podl’a ¢l. 127 ods. 1 tstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo Tludskych prav a zakladnych slobod vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy,
ktoru Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasena sposobom ustanovenym zakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.



11. Podla ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sidu, o sposobe
konania pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zdkon. Tymto zdkonom je
s u¢innostou od 1. marca 2019 zakon & 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej

republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom sude*).

12. Podla § 56 ods. 1 zédkona o tstavnom sude Ustavny sud kazdy navrh na zacatie
konania predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak
tento zdkon v § 9 neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani navrhu ustavny sud
zistuje, ¢i dovody uvedené v § 56 ods. 2 zédkona o ustavnom sude nebrania jeho prijatiu

na d’alSie konanie.

13. Podl'a § 56 ods. 2 zédkona o tstavnom sude uUstavny sid mdze na predbeznom
prerokovani bez ustneho pojednavania uznesenim odmietnut’ navrh na zacatie konania,

a) na prerokovanie ktorého nema tstavny sud prdvomoc,

b) ktory je podany navrhovatel'om bez zastipenia podla § 34 alebo § 35 a tstavny
sud nevyhovel Ziadosti navrhovatel’a o ustanovenie pravneho zastupcu podla § 37,

c¢) ktory nema nalezitosti ustanovené zakonom,

d) ktory je nepripustny,

e) ktory je podany zjavne neopravnenou osobou,

f) ktory je podany oneskorene,

g) ktory je zjavne neopodstatneny.

14. Podrl’a ¢l. 48 ods. 2 ustavy kazdy ma pravo, aby sa jeho vec verejne prerokovala
bez zbytocnych prietahov a v jeho pritomnosti a aby sa mohol vyjadrit ku vSetkym

vykonavanym dokazom. Verejnost’ mozno vylucit’ len v pripadoch ustanovenych zakonom.

15. Podla ¢l. 38 ods. 2 listiny kazdy sa moze domdhat’ ustanovenym postupom

svojho prava na nezdvislom a nestrannom sude a v urenych pripadoch na inom orgéne.

16. Podl’a ¢l. 6 ods. 1 prvej vety dohovoru kazdy ma pravo na to, aby jeho vec bola

spravodlivo, verejne a v primerane] lehote prejednand nezdvislym a nestrannym stidom



zriadenym zakonom, ktory rozhodne o jeho obcianskych pravach alebo zaviazkoch alebo

o akomkol'vek trestnom cCine, z ktorého je obvineny.

I11.

Postdenie veci dstavnym sudom

17. Podstata ustavnej staznosti stazovatela spoCiva v namietke, Ze krajsky sud aj
nad’alej kond v napadnutom konani tak, Ze sposobuje zbytocné prietahy, a to s poukazom
na skuto¢nost’, ze nariadil hlavné pojednavanie na 25. februar 2019 a odmietol vo veci
rozhodnat’ bez jeho nariadenia, ¢im zjavne nereSpektuje ,, opakované nalezy‘ tistavného
sudu, ato spoukazom na skutoCnost, ze ide o trestné konania, kde po 20 rokoch

od spachania skutku prichadza do tivahy len jeho ,, okamzité a bezpodmienecné zastavenie “.

18. V prvom rade ustavny sud poukazuje na skutoCnost’, Ze stazovatel’ sa obratil
na ustavny sud s v poradi uz tretou ustavnou staznostou uz po uplynuti Styroch mesiacoch
od vydania nalezu ustavného sudu sp. zn. ITI. US 302/2018 zo 16. januara 2019, ktorym
ustavny sud druhykrat v napadnutom konani vyslovil poruSenie zékladného prava
stazovatel'a na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy
acl. 38 ods. 2 listiny a prava na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6

ods. 1 dohovoru postupom krajského stidu v napadnutom konani.

19. Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze stazovatel’ namieta prietahy v konani, v ktorom uz
ustavny sud opakovane vyslovil porusenie jeho nim oznacenych prav, ustavny sud si
v ramci predbezného prerokovania tejto ustavnej staznosti vyziadal od krajského sudu spis
sp. zn. 2 T 5/2005 a zistil tento priebeh napadnutého konania po pravoplatnosti nalezu
Gstavného sudu sp. zn. III. US 302/2018 zo 16. januara 2019 (dalej len ,,druhy nalez
ustavného sudu®):

- 25. februdra 2019 sa konalo hlavné pojedndvanie, na ktoré sa nedostavili
stazovatel’ jeho obhajca a nahradna obhajkyiia, na hlavnhom pojednavani bola obhajcovi

stazovatela ako i nahradnej obhajkyni uloZena poriadkova pokuta kazdému v sume 1 100 €,



pretoze pre ich nedostavenie bez relevantného ospravedlnenia bolo nevyhnutné
pojednévanie odrocit’ na 15. april 2019,

- 13. marca 2019 bola krajskému sudu dorucena st'aznost’ obhajcu stazovatel'a
proti uzneseniu krajského stdu sp. zn. 2 T 5/2005 z 25. februara 2019 o ulozeni poriadkovej
pokuty,

- 25. marca 2019 bola krajskému sidu dorucend staznost’ ndhradnej obhajkyne
proti uzneseniu krajského stdu sp. zn. 2 T 5/2005 z 25. februara 2019 o ulozeni poriadkovej
pokuty,

- 4. aprila 2019 boli staznosti predlozené NajvysSiemu sudu Slovenskej
republiky,

- 8. aprila 2019 bolo krajskému sudu dorucené ospravedlnenie stazovatela aj
jeho obhajcu z neucasti na hlavnom pojedndvani nariadenom na 15. april 2019,

- 11. aprila 2019 bolo obhajcom stazovatela krajskému sudu dorucené
,vzdanie sa zastupovania“ stazovatela, ako aj podanie nahradnej obhajkyne, ktorym
ospravedliiuje svoju neucast’ a ziada zrusit’ jej ustanovenie za ndhradnt obhajkynu,

- 12. aprila 2019 bolo krajskému sidu dorucené uznesenie NajvysSiecho stdu
Slovenskej republiky sp. zn. 4 Tost 13/2019 z 10. aprila 2019 o zamietnuti st'aznosti
avuvedeny den krajsky sud ozndmil nahradnej obhajkyni, Ze jej ospravedlnenie
neakceptuje,

- 15. aprila 2019 sa konalo hlavné pojednéavanie, ktoré¢ bolo po vypocuti
predvolanych svedkov odro¢ené na neurcito s tym, Ze stazovatel bude vyzvany, aby si
v lehote 14 dni zvolil obhajcu a nasledne sa rozhodne o d’alSom postupe v konani,

- 7. méaja 2019 bolo krajskému stidu dorucené vyjadrenie stazovatela k vyzve
sudu na zvolenie si obhajcu,

- 9. méja 2019 krajsky sid opatrenim sp. zn. 2 T 5/2005 ustanovil stazovatel'ovi
obhajkynu,

- 18. jina 2019 bolo nariadené hlavné pojednavanie na 25. september 2019,

- 5. septembra 2019 bolo krajskému sidu dorucené ospravedlnenie st'azovatela
z neucasti na nariadenom hlavnom pojedndvani, ktoré podanim z 11. septembra 2019

doplnil,



- 25. septembra 2019 sa konalo hlavné pojedndvanie, ktoré bolo po vysluchu
svedkov odrocené na 28. oktober 2019,

- 28. oktébra 2019 sa konalo hlavné pojednavanie, ktoré bolo po vypocuti
svedkov odrocené na 2. december 2019,

- 28. novembra 2019 bol krajskému sudu doruceny suhlas stazovatela
s konanim hlavného pojednévania v jeho nepritomnosti a jeho vyjadrenie,

- 2. decembra 2019 sa konalo hlavné pojednavanie, ktoré bolo po vypocuti
svedka a oboznamovani s listinnymi dokazmi odrocené na 17. februar 2020, uvedeny termin

bol zmeneny na 24. februar 2020.

20. Dovodnost’ stazovatelom podanej Gistavnej staznosti je zaloZzena na skuto¢nosti,
ze krajsky sud nariadil v napadnutom konani, nereSpektujuc ,, opakované nalezy *“ istavného
sudu, hlavné pojednavanie na 25. februar 2019. Ustavny sud po oboznameni sa s priecbehom
napadnutého konania konStatuje, Ze uvedené hlavné pojednavanie bolo odrocené z dovodu
nepritomnosti obhajcu a ndhradnej obhajkyne stazovatela, ato na 15. april 2019.
Na tomto mieste povazuje ustavny sud za podstatné zdoraznit, Ze svojim ndlezom
sp. zn. L. US 133/2017 z24. méja 2017 vyslovil porusenie oznadenych prav stazovatela
v napadnutom konani a prikdzal krajskému sidu konat v napadnutom konani bez
zbyto¢nych prietahov. Z takto vyjadren¢ho ,,prikazu“ Ustavného sidu vSak nemoZzno
vyvodit’ skutocnost’, ze krajsky sud ,,nemohol konat — pojednavat’* tak, ako to mylne

opakovane uvadza v Gstavnej staznosti stazovatel’.

21. Z doterajSej judikatury ustavného sudu vyplyva, Ze konanie bez zbytocnych
prietahov nemozno presne asovo ohrani¢it’ (II. US 26/95) a Ze nie kazdy zisteny prietah
v sidnom konani ma nevyhnutne za nasledok poruSenie prava na prerokovanie veci bez
zbytoénych prietahov (II. US 57/01, I. US 46/01, 1. US 48/03, III. US 59/05). Pojem
,»Zbytocné prietahy* obsiahnuty v ¢l. 48 ods. 2 Gstavy je pojem autondémny, ktory mozno

vykladat’ a aplikovat’ predovSetkym materialne.

22. Zo zépisnice z hlavného pojednavania, ktoré bolo nariadené na 25. februdr 2019,

vyplyva, ze obhajca staZovatela, ako aj nahradnid obhajkyna boli o termine hlavného



pojednéavania riadne upovedomeny, a taktiez zo spisu vyplyva, Ze nasledne bol obhajca
stazovatela predsedom prislusného senatu upovedomeny, ze napriek jeho ospravedlneniu
neboli zistené Ziadne dovody na odroCenie pojednavania. Nariadené hlavné pojednavanie
vSak bolo odrocené z dovodu na strane obhajoby, a to ze jeho vykonanie bolo zmarené
nedostavenim sa obhajcu, ako aj ndhradnej obhajkyne, pricom obhajcom v danom case bol

advokat, ktory zastupuje stazovatel’a aj v tomto konani pred tistavnym stidom.

23. Krajskym stidom bola obhajcovi, ako aj nahradnej obhajkyni uloZena poriadkova
pokuta vsume 1 100 € kazdému. Z predlozeného sudneho spisu povazuje ustavny sud
za preukdzané, ze v dosledku zmeny v zloZeni senatu bolo v napadnutom konani potrebne
vykonat’ hlavné pojednavanie znova. V ddsledku uvedeného bola do napadnutého konania
ustanovena aj ndhradna sudkyiia, a to opatrenim predsedu krajského stidu sp. zn. Spr 687/18

z 19. decembra 2018.

24. Z dalsieho priebehu napadnutého konania povazuje Gstavny sud za preukazané,
Ze sa konali Styri hlavné pojedndvania, a to 15. aprila 2019, 25. septembra 2019, 28. oktobra
2019 a 2. decembra 2019, na ktorych boli vypocuti svedkovia a oboznamované listinné
dokazy. V napadnutom konani je nariadené d’alSie hlavné pojednavanie, a to na 25. februar

2020.

25. Ustavny sid konstatuje, Ze po pravoplatnosti druhého nalezu ustavného sudu
kona krajsky sud v napadnutom konani plynulo, bez prietahov, vyuZziva procesné institity
na zabezpecenie plynulosti konania (ustanovenie ndhradnej sudkyne, ustanovenie ndhradnej
obhajkyne, neodkladné ustanovenie obhajcu stazovatel'ovi po tom, ako sa jeho obhajoby

vzdal nim splnomocneny obhajca, pozn.).

26. Z tychto dovodov tstavny std nevzhliadol existenciu takych skutocnosti, ktoré
by zakladali moZznost’ vyslovenia porusenia zakladného prava staZzovatel'a na prerokovanie
veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy a ¢l. 38 ods. 2 listiny a prava
na prejednanie jeho zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom

krajského sidu v napadnutom konani po pravoplatnosti druhého nalezu tstavného sudu,



po pripadnom prijati Ustavne] staznosti na d’alSie konanie, a preto ju pri predbeznom
prerokovani odmietol podla § 56 ods. 2 pism. g) zdkona o Ustavnom sude pre zjavnu

neopodstatnenost’.

27. Vzhladom na odmietnutie Gstavnej staznosti sa ustavny sud d’alSimi navrhmi
stazovatel'a uvedenymi v petite jeho Ustavne] staznosti nezaoberal, ked’Zze rozhodovanie
o nich je podmienené vyslovenim porusenia zakladného prava alebo slobody podl'a ustavy,
alebo l'udského prava alebo zakladnej slobody podla kvalifikovanej medzinarodnej zmluvy,

k ¢omu v tomto pripade nedoslo.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 28. januara 2020

Jana Baricova
predsednicka senatu
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